Protokol z Posiedzenia Rady stowarzyszenia
o nazwie Lokalna Grupa Dzialania ,,Perly Czarnej Nidy,,
ktére odbylo si¢ w dniach 07.05.2012 r. i 10.05.2012 r.
W sprawie wyboru operacji w ramach konkursu 413/7/2012

W dniu 07 maja 2012 r. w Urzgdzie Gminy w Morawicy, ul. Kielecka 38 odbyto
sig pierwsze spotkanie Rady stowarzyszenia o nazwie - Lokalna Grupa Dziatania ,,Perty
Czarnej Nidy” - w dalszej czgs$ci protokotu oznaczonego jako ,,LGD” - w ramach Posiedzenia
w sprawie wyboru operacji do dofinansowania w ramach konkursu nr 413/7/2012.

W spotkaniu - wg listy obecnosci stanowiacej zataeznik nr 1 do niniejszego protokotu
- udziat wzigto 13 cztonkéw Rady, Prezes Zarzadu LGD oraz troje pracownikéw biura LGD.

Spotkanie otworzyl Przewodniczacy Rady Stanistaw Barycki, ktéry powitat wszystkich
zgromadzonych i zapoznat z celem spotkania i zaproponowat wybér protokolanta, ktérym

jednogtosnie wybrano Przemystawa Strojwasa. Nastepnie Przewodniczacy odczytal plan
spotkania:

Podsumowanie naboru wniosk6w na ,;mate projekty”;

Zlozenie o$wiadczen o bezstronnosci w podejmowaniu decyzji;

Podjecie uchwaty o wykluczeniu z gtosowania;

Ustalenie terminu nastgpnego spotkania Rady;

Wyb6r 0s6b sposrod cztonkéw Rady referujacych poszezegdlne wnioski;
Podjecie uchwaty o wyborze referentéw poszczegdlnych wnioskow;
Sprawy rozne.
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Do porzadku obrad nie bylo uwag i zostal przyjety jednoglosnie. Nastepnie
Przewodniczacy Rady powierzyt czuwanie nad prawidlowym przebiegiem procedury oceny
wnioskéw Prezesowi Zarzadu Marcinowi Dziewieckiemu i oddal mu glos w celu
podsumowania naboru na male projekty. Marcin Dziewiecki krotko zreferowat ogolne
zagadnienia zwigzane z naborem tj. min. liczbe ztozonych wnioskéw, kwoty dofinansowania
itp. Przypomniat poszczegolne etapy procedury oceny wnioskéw, poinstruowal cztonkéw
Rady o sposobie wypeiania o$wiadczen o bezstronnosci oraz przytoczyt odpowiedni zapis
Regulaminu Pracy Rady (§7 ust. 1-3), w ktérym mowa jest otym kto i w jakich
okolicznosciach nie jest bezstronnym. Nastepnie przystapiono do wypelniania oswiadczen
0 bezstronnosci. Wypelnione o$wiadczenia ztozone zostaly na rece Przewodniczacego Rady.
Przewodniczacy Rady zlozyt o$wiadczenie o bezstronnosci na rece Prezesa Zarzadu.
Nastepnie na podstawie zlozonych o$wiadczen stworzona zostala lista oséb wykluczonych
z glosowan w sprawie oceny poszczegdlnych wnioskéw w ramach konkursu 413/7/2012.
Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty nr 7/2012 Rady Stowarzyszenia w sprawie
wykluczenia z glosowania w sprawie wyboru operacji wramach konkursu 413/7/2012.
Nie zgloszono zadnych uwag do tresci projektu uchwaty, ktéry zostat poddany glosowaniu.
Uchwata nr 7/2012 zostala przyjeta jednoglosnie i stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego
protokotu. Lista 0s6b wykluczonych z glosowan w sprawie oceny poszczegdlnych wnioskow
wramach  konkursu  413/7/2012  stanowi zalacznik nr1douchwaly nr 7/2012
z dn. 07.05.2012 1.

Nastgpnie Cztonkowie Rady przystapili do ustalenia terminu nastgpnego spotkania.
Prezes Zarzadu Marcin Dziewigcki poinformowal, ze zgodnie z procedurg oceny zgodnosci
operacji z LSR i oceny operacji wg lokalnych kryteriéw wyboru Rada powinna dokonaé
wyboru operacji do dnia 11.05.2012 r. i zaproponowat spotkanie 10.05.2012 r. lub
11.05.2012 r. Poparcie cztonkéw Rady uzyskat termin 10.05.2012 r., a godzing rozpoczecia
spotkania ustalono na 9.00.

W kolejnym punkcie zebrania dokonano wyboru 0séb do referowania poszczegblnych
wnioskow. Wybdr odbyt si¢ na zasadzie dobrowolnych zgloszen. Przewodniczacy Rady
Stanistaw Barycki odczytywal nr wniosku i wnioskodawce w kolejnosci wynikajacej
z wplywu wniosku, zgtaszata si¢ osoba chetna do referowania, protokolant zapisywat osobeg
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na liscie przy numerze danego wniosku. Po wyborze referentéw Przewodniczacy Rady
odczytat projekt uchwaty nr 8/2012 w sprawie wyboru 0séb do referowania poszczegélnych
wnioskéw w ramach konkursu 413/7/2012. Do projektu nie byto zadnych uwag, poddany
zostal glosowaniu. Uchwale nr 8/2012 przyjeto jednogtosnie i stanowi ona zalacznik nr 3
do niniejszego protokohu. Lista referentdw stanowi zalgcznik nr 1 do uchwaty 8/2012 z dnia
07.05.2012 1.

Nastepnie Marcin Dziewiecki poinformowat cztonkéw Rady, ze kazdy z nich
ma mozliwos¢ wgladu do wnioskéw, ktére znaj dujg si¢ w biurze LGD. Wiecej spraw nie byto
i prowadzacy zebranie Stanistaw Barycki podzigkowal wszystkim za prace, zaprosit
na nastgpne spotkanie i zakoniczyl zebranie.

Drugie spotkanie Rady w ramach Posiedzenia w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania odbyto sie w dniu 10.05.2012 r. w sali konferencyjnej Urzedu Gminy
w Morawicy przy ul. Kieleckiej 38. W spotkaniu wg listy obecnosci stanowiacej zatacznik
nr 4 do niniejszego protokotu udzial wzielo trzynastu cztonkéw Rady, a takze prezes LGD
Marcin Dziewigcki oraz troje pracownikéw biura LGD.

Poniewaz Przewodniczacy Rady Stanistaw Barycki poinformowat o swoim spdznieniu
zebranie otworzyla Zastgpca Przewodniczacego Izabela Buda, ktéra powitata wszystkich
zgromadzonych i zaproponowala wybér protokolanta, ktérym jednoglosnie wybrano
Przemystawa Stréjwasa. O glos poprosit czlonek Rady Jacek L06j, ktéry poinformowal,
ze wniosek nr 413/7/2012/5, ktérego jest referentem dotyczy go jako osoby fizycznej, o czym
dowiedzial si¢ po zapoznaniu z wnioskiem w zwigzku z czym postanowit wykluczy¢
si¢ z glosowania nad jego ocena. W zwigzku z powyzszym przewodniczaca zebraniu Izabela
Buda zaproponowata przyjecie nastepujacego porzadku obrad:

1. Podjecie uchwaty o wykluczeniu z glosowania na podstawie o$wiadczen o bezstronnosci
z dnia 07.05.2012 r. oraz 10.05.2012 r.;

Wybor referenta wniosku nr 413/7/2012/5;

Podjecie uchwaty w sprawie wyboru referentows;

Dyskusja nad poszczegélnymi wnioskami, ich ocena pod wzgledem zgodnosci z LSR
1 ocena wg lokalnych kryteriéw wyboru oraz podjecie stosownych uchwat;

Podjgcie uchwat w sprawie wyboru lub nie wybrania operacji do dofinansowania;
Ustalenie kolejnosci na li§cie operacji ocenionych;

Wolne wnioski;

Zakonczenie posiedzenia Rady.
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Cztonkowie Rady jednomyslnie zatwierdzili porzadek obrad. Jacek 16j ponownie
wypehit o$wiadczenie o bezstronnosci i przewodniczaca zebraniu Izabela Buda odczytata
projekt uchwaty nr 9/2012 w sprawie wykluczenia z glosowania w sprawie wyboru operacji
wramach konkursu 4/3/7/2012 czlonkéw Rady niepozostajacych bezstronnymi w swej
ocenie. Do projektu nie bylo pytar ani uwag, uchwata zostata przyjeta jednoglosénie i stanowi
zalacznik nr 5 do niniejszego protokotu. Lista oséb wykluczonych z gtosowan w sprawie
oceny poszczegolnych wnioskéw wramach konkursu 413/7/2012 stanowi zalacznik
nr 1 do uchwaty nr 9/2012 z dn. 10.05.2012 r. Zgodnie z procedura oceny zgodnosci operacji
z LSR i oceny operacji wg lokalnych kryteriéw wyboru referentem wniosku nie moze
by¢ osoba wobec niego stronnicza. W zwiazku z powyzszym nastgpita konieczno$¢ zmiany
referenta wniosku nr 413/7/2012/5. Do referowania wniosku, o ktérym mowa zglosit
si¢ Wojciech Winiarski i prowadzaca zebranie Izabela Buda odczytala projekt uchwaty
nr 10/2012 w sprawie wyboru 0séb do referowania poszczegélnych wnioskéw w ramach
konkursu 413/7/2012. Do projektu nie bylo zadnych uwag, poddany zostat gltosowaniu.
Uchwalg nr 10/2012 przyjeto jednoglosnie i stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
Lista referentéw stanowi zatgcznik nr 1 do uchwaty 10/2012 z dnia 10.05.2012 r.



Nastgpnie przystgpiono do oceny wnioskéw zgodnie z Procedurami wyboru operacji
do dofinansowania oraz Regulaminem Pracy Rady. Wnioski oméwiono i oceniono
w nastgpujacej kolejnoscei:

1. 413/7/2012/1 wniosek ztozony przez ,KORAL” sport i rekreacja sp. z 0.0., referenci —
Teresa Badowska i Przemystaw Stréjwas, wykluczony z glosowania Marian Buras.
Whniosek uznano za zgodny z LSR, érednia ilo$¢ punktéw otrzymanych z oceny
przeprowadzonej przez cztonkéw Rady bioracych udzial w glosowaniu 20. Brak uwag
do projektu uchwaty nr 11/2012. Uchwate podjeto jednogtosnie, stanowi ona zalacznik
nr 7 do niniejszego protokotu.

2. 413/7/2012/2 zlozony przez Gming Sitkdwka-Nowiny, referenci: Ewa Fudali, Agnieszka
Szewezyk, wykluczeni  z glosowania  Stanistaw Barycki, Zbigniew Piekny.
Po zreferowaniu wniosku przez Pania Ewe Fudali na zebranie przybyt Przewodniczacy
Rady Stanistaw Barycki i od tego czasu bral udzial w glosowaniu nad wnioskami
w stosunku do ktérych byt bezstronny. Wniosek uznano za zgodny z LSR, uzyskat srednio
20 punktdw, do projektu uchwaty nr 12/2012 nie byto uwag. Uchwata nr 12/2012 przyjeta
jednoglosnie stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego protokotu;

Po podjeciu uchwaly nr 12/2012 na zebranie przybyt Janusz Daszuta, ktéry
ze wzgledu na nieobecno$¢ na pierwszym spotkaniu wypetnil o$wiadczenie o bezstronnosci.
Poniewaz nie wykluczyt si¢ z oceny nad zadnym wnioskiem nie bylo potrzeby podejmowania
uchwaty w tej sprawie. Janusz Daszuta bral udziat w ocenie kolejnych wnioskéw. Nastepnie
Zastgpca  Przewodniczacego  Izabela Buda przekazala prowadzenie  zebrania
Przewodniczacemu Rady Stanistawowi Baryckiemu i przystapiono do omawiania kolejnego
wniosku:

3. 413/7/2012/3 zlozony przez Gming Sitkéwka-Nowiny, referenci: Jacek £6j, Agnieszka
Szewcezyk, wykluczeni z glosowania Stanistaw Barycki, Zbigniew Pickny. Wniosek
zgodny z LSR uzyskat $rednio 24 punkty. Do projektu uchwaty nr 13/2012 nie bylo uwag,
uchwate 13/2012 podjeto jednoglosnie - stanowi ona zatacznik nr9 do niniejszego
protokotu.

4. 413/7/2012/4 ztozony przez Gming Sitkéwka-Nowiny, referenci: Magdalena Goldzifiska,
Agnieszka Szewczyk, wykluczeni z glosowania Stanistaw Barycki, Zbigniew Pigkny.
Wniosek zgodny z LSR, uzyskat $rednio 20 punktéw. Do projektu uchwaly nr 14/2012
nie bylo uwag. Uchwata przyjeta jednoglosnie stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego
protokotu;

5. 413/7/2012/5 zlozony przez Gmine Sitkéwka-Nowiny, re ferenci: Wojciech Winiarski,
Agnieszka Szewczyk, wykluczeni z glosowania Stanistaw Barycki, Zbigniew Pigkny,
Jacek L.6j. Wniosek zgodny z LSR uzyskat §rednio 30 punktéw. Brak uwag do projektu
uchwaly  nr15/2012. Uchwala podjeta  jednoglosnie  stanowi zatacznik
nr 11 do niniejszego protokotu;

6. 413/7/2012/6 ztozony przez Bartosza Kruka, referenci Stanistaw Barycki, Przemystaw
Strojwas, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio
30 punktéw. Do projektu uchwaly nr 16/2012 nie bylo uwag 1 przyjeta zostala
jednogtosnie. Uchwata nr 16/2012 stanowi zatacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

7. 413/7/2012/7 ztozony przez PPHU Konrad Mazur, referenci Pawel Chmura, Przemystaw
Strojwas, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny z LSR i uzyskal $rednio
18 punktéw. Do projektu uchwaty 17/2012 w tej sprawie nie bylo uwag. Uchwata
nr 17/2012 zostata podjeta jednoglosnie i stanowi zalacznik nr 13 do niniejszego
protokotu;

8. 413/7/2012/8 ztozony przez Gmine Morawica, referenci Wojciech Winiarski, Przemystaw
Strjwas, wykluczeni Marian Buras, Teresa Badowska, Zofia Sobofi. Wniosek uznano
za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio 21 punktéw. Do projektu uchwaty nr 18/2012



nie bylo uwag i przyjeta zostata jednoglosnie. Uchwata nr 18/2012 stanowi zalacznik
nr 14 do niniejszego protokotu;

9. 413/7/2012/9 zlozony przez Gming Morawica, referenci Wojciech Winiarski, Przemystaw
Strojwas, wykluczeni Marian Buras, Teresa Badowska, Zofia Sobofi. Wniosek uznano
za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio 21 punktéw. Do projektu uchwaly nr 19/2012
nie bylo uwag i przyjeta zostata jednogtosnie. Uchwata nr 19/2012 stanowi zalacznik
nr 15 do niniejszego protokotu;

10. 413/7/2012/10 ztozony przez Parafi¢ Rzymsko — Katolicka p.w. Sw. Mikotaja Biskupa
w Lisowie, referenci Izabela Buda, Przemystaw Strojwas, brak wykluczonych. Wniosek
uznano za zgodny zLSR. Dwunastu sposréd trzynastu oceniajacych przyznato
mu 18 punktéw, a jeden 17. Srednio wniosek uzyskat 17,92 punktu. Do projektu uchwaty
nr 20/2012 nie bylo uwag i przyjeta zostata jednogtosnie. Uchwata 20/2012 stanowi
zalacznik nr 16 do niniejszego protokotu;

11. 413/7/2012/11 zlozony przez Agate Duda, referenci Teresa Badowska, Przemystaw
Stréjwas, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio
17 punktéw. Do projektu uchwaty nr 21/2012 nie bylo uwag i przyjeta zostala
jednogtosnie. Uchwata 21/2012 stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu;

12.413/7/2012/12 zlozony przez Gminna Biblioteke Publiczng im. Jana Pawla II
w Morawicy, referenci Zofia Sobon, Przemystaw Strojwas, wykluczeni: Marian Buras,
Teresa Badowska. Wniosek uznano za zgodny z LSR. Dziewieciu sposréd dwunastu
oceniajacych przyznalo dla operacji po 26 punktéw, a trzech po 25 punktéw. Srednio
wniosek uzyskat 25,75 punktu. Do projektu uchwaty nr 22/2012 nie bylo uwag i przyjeta
zostata jednogtosnie. Uchwata 22/2012 stanowi zalacznik nr 18 do niniejszego protokotu;

Po glosowaniu nad wnioskiem numer 413/7/2012/12 Wojciech Winiarski
zaproponowal 10 minut przerwy. Czlonkowie Rady zgodzili si¢ z propozycia
i Przewodniczacy ogtosit przerwe. Po 10 minutach obrady wznowiono i wnioski omawiane
byly w nastepujacej kolejnoscei:

13.413/7/2012/13 zlozony przez Elzbiete Bozene Klimczak, referenci Zofia Sobon,
Przemystaw Str6jwas, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano
mu $rednio 23 punkty. Do projektu uchwaty nr 23/2012 nie bylo uwag i przyjeta zostala
jednogtosnie. Uchwata 23/2012 stanowi zatacznik nr 19 do niniejszego protokotu;

14.413/7/2012/14 ztozony przez Stowarzyszenie p.n. Klub Sportowy ,Moravia”, referenci
Wojciech Winiarski, Przemystaw Strdjwas, wykluczony Marian Buras. Wniosek uznano
za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio 15 punktéw. Do projektu uchwaty nr 24/2012
nie bylo uwag i przyjeta zostata jednogtosnie. Uchwata 24/2012 stanowi zatacznik nr 20
do niniejszego protokotu.

Przed przystapieniem do omawiana kolejnego wniosku Edward Przywata zapytat,
wjakim stopniu sag realizowane wnioski, ktére zakwalifikowaly sie¢ do dofinansowania,
bo rozumie, ze nie w 100 procentach. Marcin Dziewiecki odpowiedziat, ze z poprzedniego
naboru odpadlo pig¢ wnioskow =z r6znych powoddéw przewaznie ze wzgledu
na nieuzupetnienie poprawek. Nastepnie przystapiono do omawiania kolejnych wnioskow.

15.413/7/2012/15 zlozony przez Ochotnicza Straz Pozarng w Chatupkach, referenci
Zbigniew Pigkny, Przemystaw Strojwas, wykluczony Ma rian Buras. Wniosek uznano
za zgodny z LSR i przyznano mu srednio 18 punktéw. Do projektu uchwaty nr 25/2012
nie bylo uwag i przyjeta zostala jednogtosnie. Uchwata 25/2012 stanowi zalacznik nr 21
do niniejszego protokotu;

16. 413/7/2012/16 ztozony przez Gminny Osrodek Kultury ,,Perta” w Nowinach, referenci
Magdalena Goldzinska, Agnieszka Szewczyk, wykluczeni z glosowania: Stanistaw
Barycki, Zbigniew Pigkny. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio 18



17.

18.

19.

punktéw. Do projektu uchwaty nr 26/2012 nie bylo uwag i przyjeta zostata jednoglosnie.
Uchwata 26/2012 stanowi zatacznik nr 22 do niniejszego protokotu;

413/7/2012/17 ztozony przez Venter Grzegorz Kulagowski, referenci Pawel Chmura,
Ewelina Iwanowska, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano
mu srednio 21 punktéw. Do projektu uchwaty nr 27/2012 nie byto uwag i przyjeta zostata
jednogtosnie. Uchwata 27/2012 stanowi zatgcznik nr 23 do niniejszego protokotu;
413/7/2012/18 zlozony przez Venter Grzegorz Kutagowski, referenci Edward Przywala,
Ewelina Iwanowska, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano
mu srednio 20 punktéw. Do projektu uchwaty nr 28/2012 nie byto uwag i przyjeta zostata
jednogtosnie. Uchwata 28/2012 stanowi zatacznik nr 24 do niniejszego protokotu;
413/7/2012/19 zlozony przez Gminny Osrodek Kultury ,,Perta” w Nowinach, referenci
Ewa Fudali, Agnieszka Szewczyk, wykluczeni z glosowania: Stanistaw Barycki,
Zbigniew Pigkny. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio 18 punktéw.
Do projektu uchwaty nr 29/2012 nie byto uwag i przyjeta zostata jednogtosnie. Uchwata
29/2012 stanowi zatgcznik nr 25 do niniejszego protokotu;

Po oméwieniu wniosku nr 19 spotkanie opuscita Ewa Fudali.

20.

21.

22,

413/7/2012/20 zlozony przez Stowarzyszenie Dobrych Inicjatyw ,,Zbrza”, referenci
Izabela Buda, Przemystaw Strojwas, wykluczeni: Marian Buras. Wniosek uznano
za zgodny z LSR i przyznano mu $rednio 19 punktéw. Do projektu uchwaty nr 30/2012
nie bylo uwag i przyjeta zostata jednogtosnie. Uchwata 30/2012 stanowi zalacznik nr 26
do niniejszego protokotu;

413/7/2012/21 ztozony przez Pedzik Andrzej Roman, referenci Zofia Stokowiec, Ewelina
Iwanowska, brak wykluczonych. Wniosek uznano za zgodny zLSR i przyznano
mu $rednio 26 punktéw. Do projektu uchwaty nr 31/2012 nie bylo uwag i przyjeta zostata
jednogtosnie. Uchwata 31/2012 stanowi zatacznik nr 27 do niniejszego protokolu;
413/7/2012/22 ztozony przez Ochotnicza Straz Pozarna w Brzezinach, referenci Zbigniew
Pigkny, Przemyslaw Strojwas, wykluczeni: Marian Buras. Wniosek uznano za zgodny
zLSR 1przyznano mu $rednio 20 punktéw. Do projektu uchwaly nr 32/2012 nie byto
uwag 1przyjeta zostala jednoglosnie. Uchwala 32/2012 stanowi zalacznik nr 28
do niniejszego protokotu;

Po przyjeciu uchwaty nr 32/2012 spotkanie opuscit Pawet Chmura.

23.

413/7/2012/24 ztozony przez Uczniowski Klub Sportowy UKS FUTSAL - NOWINY,
referenci Magdalena Goldzinska, Agnieszka Szewczyk, wykluczeni: Stanistaw Barycki.
Whniosek uznano za zgodny z LSR iprzyznano mu $rednio 19 punkté w. Do projektu
uchwaty nr 33/2012 nie bylo uwag iprzyjeta zostala jednoglosnie. Uchwata 33/2012
stanowi zatacznik nr 29 do niniejszego protokotu;

Kolejnym punktem zebrania bylo podjecie uchwat w sprawie wyboru operacji

do dofinansowania. Majac na uwadze oceng wnioskéw pod wzgledem zgodnosci z LSR oraz
oceng wg lokalnych kryteriéw wyboru Przewodniczacy Rady poddawat glosowaniu projekty
uchwatl w sprawie wyboru operacji do dofinansowania wg nastepujacej kolejnosci:

1. 34/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/1.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 34/2012
stanowi zatacznik nr 30 do niniejszego protokotu.

2. 35/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/2.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednogtosénie. Uchwata 35/2012
stanowi zatacznik nr 31 do niniejszego protokotu.

3. 36/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/3.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednogtosnie. Uchwata 36/2012
stanowi zatgcznik nr 32 do niniejszego protokotu.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17,

18.

37/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/4.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglognie. Uchwata 37/2012
stanowi zatacznik nr 33 do niniejszego protokotu.

38/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/5.
Do projektu uchwaty nie byto uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwala 38/2012
stanowi zatacznik nr 34 do niniejszego protokotu.

39/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/6.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 39/2012
stanowi zatgcznik nr 35 do niniejszego protokohu.

40/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/7.
Do projektu uchwaty nie byto uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwala 40/2012
stanowi zatacznik nr 36 do niniejszego protokohu.

41/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/8.
Do projektu uchwaty nie byto uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwala 41/2012
stanowi zatacznik nr 37 do niniejszego protokotu.

42/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/9.
Do projektu uchwaly nie byto uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwala 42/2012
stanowi zatacznik nr 38 do niniejszego protokotu.

43/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/10.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwala 43/2012
stanowi zatacznik nr 39 do niniejszego protokotu.

44/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/11.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 44/2012
stanowi zatacznik nr 40 do niniejszego protokotu.

45/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/12.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 45/2012
stanowi zalacznik nr 41do niniejszego protokotu.

46/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/13.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednogtosnie. Uchwata 46/2012
stanowi zatacznik nr 42 do niniejszego protokotu.

47/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/14.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednogto$nie. Uchwata 47/2012
stanowi zalacznik nr 43 do niniejszego protokotu.

48/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/15.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 48/2012
stanowl zalacznik nr 44 do niniejszego protokotu.

49/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/16.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 49/2012
stanowi zatacznik nr 45 do niniejszego protokotu.

50/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/17.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednogtosnie. Uchwata 50/2012
stanowi zalacznik nr 46 do niniejszego protokotu.

51/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/18.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 51/2012
stanowi zalacznik nr 47 do niniejszego protokotu.



19.52/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/19.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 52/2012
stanowi zalacznik nr 48 do niniejszego protokotu.

20. 53/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/20.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 53/2012
stanowi zalacznik nr 49 do niniejszego protokotu.

21.54/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/21.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 54/2012
stanowi zalgcznik nr 50 do niniejszego protokotu.

22.55/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/22.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednogtosnie. Uchwata 55/2012
stanowi zatacznik nr 51 do niniejszego protokotu.

23.56/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/7/2012/24.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 56/2012
stanowi zalacznik nr 52 do niniejszego protokotu.

Po dokonaniu oceny zgodnosci z LSR i oceny wg lokalnych kryteriéw wyboru, a takze
wyborze operacji do dofinansowania stworzona zostata lista wnioskéw ocenionych, na ktorej
znalazly si¢ dwa wnioski, ktére uzyskaly po 30 punktéw, trzy wnioski, ktére uzyskaty
po 21 punktow, pig¢ wnioskéw, ktére otrzymaly po 20 punktéw, dwa wnioski, ktére
otrzymaty po 19 punktéw oraz cztery wnioski, ktére otrzymaty po 18 punktéw. O kolejnosé
tych wnioskéw na lidcie operacji ocenionych zdecydowali Radni w glosowaniu jawnym.
Marcin Dziewigcki powiedzial, ze wszystkie wnioski, ktére uzyskaty jednakowa ilo$é¢
punktéw mieszcza si¢ w granicach limitu przewidzianego w LSR, w zwigzku z czym
kolejno$¢ na liscie operacji ocenionych nie bedzie miata wplywu na dofinansowanie. Jako
pierwsze pod glosowanie poddane zostaty wnioski, ktére otrzymaly po 30 punktow.
Przewodniczacy zaproponowat, by kolejnos¢ ustali¢ zgodnie z wptywem wnioskéw do biura
LGD. Wigcej gloséw w tej sprawie nie bylo w zwiazku z czym Przewodniczacy i odczytat
projekt uchwaty nr 57/2012 w sprawie ustalenia kolejnosci wnioskéw na liscie operacji
wybranych. Do projektu uchwaty nie bylo zadnych uwag i przyjeta zostata jednoglosnie.
Stanowi ona zalacznik nr 53 do niniejszego protokotu.

Nastepnie pod dyskusje poddano wnioski, ktére uzyskaty po 21 punktéw. Poniewaz
podobnie jak w poprzednim przypadku miejsce na liScie nie mialo znaczenia
dla dofinansowania, zaproponowano kolejno$é zgodnie z wplywem wnioskéw do biura
iuchwala nr 58/2012 w tej sprawie zostala przeglosowana jednogtlosnie. Stanowi
ona zatgcznik nr 54 do niniejszego protokotu.

Kolejnymi wnioskami, ktérych ustalano kolejnoé na liscie byly te, ktére uzyskaty
po 20 punktéw. Podobnie jak w poprzednich przypadkach przeglosowana jednoglosnie
zostata kolejnos¢ zgodnie z czasem wplywu do biura LGD. Uchwata nr 59/2012 w tej sprawie
stanowi zatgcznik nr 55 do niniejszego protokotu.

Réwniez wnioski, ktére uzyskaty po 19 punktéw przeglosowano jednogtosnie zgodnie
z kolejnoscia wptywu do biura LGD, a uchwata nr 60/2012 w tej sprawie stanowi zatacznik
nr 56 do niniejszego protokotu.

Ostatnia sprawa zwiazang z kolejnoscia na liscie bylo podjecie decyzji wobec
wnioskow, ktére uzyskaty po 18 punktéw. Podobnie jak poprzednio ustalono kolejno$é
zgodnie z wpltywem wnioskéw do biura LGD. Do projektu uchwaty nr 61/2012 w tej sprawie
nie bylo uwag i przyjeta zostata jednogtosnie. Stanowi ona zalacznik nr 57 do niniejszego
protokotu.



Wigcej wnioskéw i uwag nie bylo w zwiazku z czym Przewodniczacy podzigkowal

wszystkim za przybycie i prace i zamknat posiedzenie.

Zalaczniki:

1.

2

3.

10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22

23,

Lista obecnosci na pierwszym spotkaniu Rady w ramach Posiedzenia w sprawie
wyboru operacji do dofinansowania w dn. 07.05.2012 r.;

Uchwata Rady nr 7/2012 z dn. 07 maja 2012 r. w sprawie wykluczenia z glosowania
W sprawie wyboru operacji w ramach konkursu 413/7/2012;

Uchwala Rady nr 8/2012 z dnia 07 maja 2012 r. w sprawie wyboru 0s6b
do referowania poszczegdlnych wnioskéw w ramach konkursu 413/7/2012;

Lista obecnosci na drugim spotkaniu Rady w ramach Posiedzenia w sprawie wyboru
operacji do dofinansowania w dn. 10.05.2012 r.;

Uchwata Rady nr 9/2012 z dnia 10.05.2012 r. w sprawie wykluczenia z glosowania w
sprawie wyboru operacji w ramach konkursu 413/7/2012 czlonkéw Rady
niepozostajacych bezstronnymi w swej ocenie;

Uchwata Rady nr 10/2012 z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie wyboru oséb
do referowania poszczegdlnych wnioskéw w ramach konkursu 413/7/2012;

Uchwala Rady nr 11/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/1;
Uchwata Rady nr 12/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/2;
Uchwala Rady nr 13/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/3;
Uchwata Rady nr 14/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedhug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/4;
Uchwata Rady nr 15/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/5;
Uchwata Rady nr 16/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/6;
Uchwata Rady nr 17/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/7;
Uchwata Rady nr 18/2012 w sprawie oceny zgodnos$ci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedhug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/8;
Uchwata Rady nr 19/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju 1 oceny wedtug lokalnych kryteridéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/9;
Uchwata Rady nr 20/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/10;
Uchwata Rady nr 21/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/11;
Uchwata Rady nr 22/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/12;
Uchwata Rady nr 23/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/13;
Uchwata Rady nr 24/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju 1 oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/14;
Uchwata Rady nr 25/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/15;
Uchwata Rady nr 26/2012 w sprawie oceny zgodno$ci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/16;
Uchwala Rady nr 27/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/17;
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24.

23.

26.

21,

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35

36,

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Uchwata Rady nr 28/2012 w sprawie oceny zgodno$ci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/18;
Uchwata Rady nr 29/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/19;
Uchwata Rady nr 30/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/20;
Uchwata Rady nr 31/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalna Strategia
Rozwoju i oceny wedhug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/21;
Uchwata Rady nr 32/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/7/2012/22;
Uchwata Rady nr 33/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/7/2012/24;
Uchwata Rady nr 34/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/1;

Uchwala Rady nr 35/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/2;

Uchwala Rady nr 36/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/3;

Uchwata Rady nr 37/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/4;

Uchwala Rady nr 38/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/5;

.Uchwata Rady nr 39/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku

nr 413/7/2012/6;

Uchwata Rady nr 40/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/7;

Uchwala Rady nr 41/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/8; '

Uchwala Rady nr 42/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/9;

Uchwata Rady nr 43/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/10;

Uchwata Rady nr 44/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/11;

Uchwata Rady nr 45/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/12;

Uchwala Rady nr 46/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/13;

Uchwata Rady nr 47/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/14;

Uchwala Rady nr 48/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/15;

Uchwala Rady nr 49/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/16;

Uchwata Rady nr 50/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/17,

Uchwala Rady nr 51/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/18,;

Uchwata Rady nr 52/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/19;

Uchwala Rady nr 53/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/20;



50. Uchwata Rady nr 54/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/21;

51. Uchwata Rady nr 55/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/22;

52. Uchwata Rady nr 56/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/7/2012/24;

53. Uchwata Rady nr 57/2012 w sprawie ustalenia kolejnosci na liscie operacji wybranych
wnioskow, ktore uzyskaty 30 punktow;

54. Uchwata Rady nr 58/2012 w sprawie ustalenia kolejnosci na liscie operacji wybranych
wnioskow, ktére uzyskaty 21 punktow;

55. Uchwata Rady nr 59/2012 w sprawie ustalenia kolejnosci na liscie operacji wybranych
wnioskow, ktore uzyskaty 20 punktow;

56. Uchwata Rady nr 60/2012 w sprawie ustalenia kolejnosci na liscie operacji wybranych
wnioskow, ktore uzyskaty 19 punktow;

57. Uchwata Rady nr 61/2012 w sprawie ustalenia kolejnosci na liscie operacji wybranych
wnioskow, ktére uzyskaty 18 punktow;

Przewodniczacy: Protokolant:

Wwy/ﬁf@c‘/ M (/mps

islat Barycki
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